RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: 443/2024.
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE BUCTZOTZ, YUCATAN.
COMISIONADO PONENTE: LICENCIADO EN DERECHO, MAURICIO MORENO MENDOZA.

ANTECEDENTES:

Fecha de solicitud de acceso: El dia quince de junio de dos mil veinticuatro, registrada con el numero de
folio 310574524000005, en la que requirié: “De conformidad con los articulos 6o, 8o y 35 fraccién V de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, con la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; con la fraccion XIV del articulo 87 de la Constitucion Politica de Estado de Yucatan y con
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Yucatan, pacifica y
respetuosamente solicito se me proporcione informacién, en su version publica, relativa a los siguientes
hechos:

Numero de reportes y/o denuncias (en su caso), presentadas ante la corporacion policiaca de su municipio de

enero de 2000 a marzo de 2024 contra personas que ejerzan alguna actividad religiosa por alguno de los

delitos sexuales (acoso sexual, abuso sexual, violacion, estupro), o por corrupcién de menores e incapaces,
trata de menores o pornografia infantil. Se solicita que dicha informacién se entregue desglosada por la fecha
en que fue reportado y/o denunciado el delito, direccidn exacta en donde se cometi6 el presunto delito, edad
y oficio de la persona acusada dentro de la Arquididcesis (sacerdote, cardenal, obispo, vicario, cura, monje,

fraile, arzobispo), tipo de agresién, numero de victimas por reporte y/o denuncia, edad y género de las

victimas, y estado juridico actual del caso.”.
Acto reclamado: La falta de respuesta por parte del Sujeto Obligado.

Fecha de interposicion del recurso: El dia cinco de agosto de dos mil veinticuatro.

CONSIDERANDOS:

Normatividad Consultada:

Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica.

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Yucatan.

Area que resulta competente: No se entr6 al estudio.

Conducta: El Sujeto Obligado no dio respuesta a la solicitud de acceso que nos ocupa dentro del

término legal establecido en el articulo 79 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica

del Estado de Yucatan; por lo que, el presente medio de impugnacion resulté procedente de conformidad

a lo establecido en la fraccién VI del articulo 143 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica.

Admitido el presente medio de impugnacién, se corrio traslado al Sujeto Obligado, para que

dentro del término de siete dias habiles siguientes al de la notificacién del referido acuerdo, manifestara

lo que a su derecho conviniera, segun dispone el articulo 150 fracciones Il y Il de la Ley General de la

Materia; siendo el caso, que dentro del término legal otorgado para tales efectos el Sujeto Obligado no


https://sicom.plataformadetransparencia.org.mx/medios-impugnacion-web/views/medioimpugnacion/detmedioimp.xhtml

rindié alegatos, ni tampoco pretendié con posterioridad a la solicitud de acceso modificar o revocar el
acto reclamado, esto a fin que el recurso de revision que nos ocupa quedara sin materia de estudio, ya

gue de las constancias que obran en autos no se advierte alguna que asi lo acredite.

Ahora bien, toda vez que, la intencion del solicitante es que le fuera notificada la informacién por el
Sistema de solicitudes de acceso a la informacién de la Plataforma Nacional de Transparencia, y que
fuera puesta a su disposicion de manera electrénica por dicho sistema, este Organo Garante, en
ejercicio de la atribucion prevista en la fraccién XXII del articulo 9 del Reglamento Interior del Instituto
Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales, procedio a
consultar en la Plataforma Nacional de Transparencia, la solicitud de acceso que nos ocupa,

desprendiéndose que en fecha veintiséis de septiembre de dos mil veinticuatro, la autoridad

responsable emiti6 la respuesta en cuestidn; siendo que, para fines ilustrativos se insertan las capturas
de pantalla siguientes:
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’ PLATAFORMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA

26/09/2024 23:43:14 PM

Acuse entrega de informacion via PNT

Adjunto a este mensaje se encuentra un documento en donde este sujeto obligado pone a su disposiciéon la
informacion solicitada.

MNota: la informacidon se encuentra en archivo adjunto, favor de verificarla.

Gracias por ejercer tu derecho de acceso a la informacion.

textualmente

Asunto: Respuesta a requerimiento de Informacién

En respuesta a su follo 310574524000007, relativo al requ
textualmente:;

ado una bisqueda exhaustiva en los archivos que se

encuentr ta unidad administra

ami cargo, se concluye que no posible entregar esta informacicr
debido a que no se encuentra ningdn archivo que contenga dicha informacin solicitada

Sin otro en particular, quedo a su disposicién para cualquier aclaracién,

Gazpar Pineda Dorantes,

Secretario Municipal.
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Buctzotz, Yucatin a 30 de junio de 2024 ' o
e
Asunto: Respuesta a requerimiento de informacion.
Buctzotz, Yucatén 3 19 de junio de 2024
deinf tra dice Asunto: Respuesta a requerimiento de informacién
£n respuesta a su folio 310574524000005, relativo al requerimiento de informacion que 2 fetra Ci¢/
textualmente:

En respuesta 3 su folio 310574524000004, relativo al requerimiento de informacion que 2 letra dice
textuaimente:

De conformidad con fos articulos 60, 8oy 35 fracaién V de a Costitacién Poitica de los stad

encuentran en esta unidad administrativa a mi cargo, se concluye que no. posible entregar esta
toda vez que el dicha solicitud deberd presentarse por escrito ante las instalaciones de la policia munic

para poder darle seguimiento a la misma.

, 10305 estin sujetos a contrato &
para recibir correspondencia es el edificio que ocupa el H. ayun
del centro de la localidad.

Sin otro en particular, quedo a su dispasicidn para cualquier aclar3

AimZnte:
H

Gazpar Pineda Dorantes.
Secretario Municipal

Sin otro en particular, quedo a su disposicion para cualquier aclaracigh
Atentamegte:

Gazpar Pineca Dorantes.
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En tal sentido, es dable precisar que, los supuestos de sobreseimiento, deben examinarse
de oficio, sin importar que las partes aleguen o no, y en cualquier instancia en que se encuentre
el proceso, por ser éstos de orden publico y de estudio preferente; por lo tanto, por cuestion de
técnica juridica se procedera al estudio en el presente asunto de la configuracién de alguno de
los supuestos previstos en el articulo 156 de la Ley de Transparenciay Acceso a la Informacion
Pablica del Estado de Yucatan; apoya lo anterior, lo establecido en las siguientes tesis de
jurisprudencia, emitidas por el Poder Judicial de la Federacion que a la letra establecen lo

siguiente:

“EPOCA: NOVENA EPOCA

REGISTRO: 168387

INSTANCIA: SEGUNDA SALA

TIPO DE TESIS: JURISPRUDENCIA

FUENTE: SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA
TOMO XXVIII, DICIEMBRE DE 2008

MATERIA(S): ADMINISTRATIVA

TESIS: 2A./J. 186/2008

PAGINA: 242

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL
ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO.

DE LOS ARTICULOS 72 Y 73 DE LA LEY DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL, SE ADVIERTE QUE LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO SE REFIEREN A CUESTIONES
DE ORDEN PUBLICO, PUES A TRAVES DE ELLAS SE BUSCA UN BENEFICIO AL INTERES GENERAL, AL CONSTITUIR LA
BASE DE LA REGULARIDAD DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE LAS AUTORIDADES DEL DISTRITO FEDERAL, DE
MANERA QUE LOS ACTOS CONTRA LOS QUE NO PROCEDA EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO NO PUEDAN




ANULARSE. AHORA, SI BIEN ES CIERTO QUE EL ARTICULO 87 DE LA LEY CITADA ESTABLECE EL RECURSO DE
APELACION, CUYO CONOCIMIENTO CORRESPONDE A LA SALA SUPERIOR DE DICHO TRIBUNAL, CON EL OBJETO DE
QUE REVOQUE, MODIFIQUE O CONFIRME LA RESOLUCION RECURRIDA, CON BASE EN LOS AGRAVIOS FORMULADOS
POR EL APELANTE, TAMBIEN LO ES QUE EN ESA SEGUNDA INSTANCIA SUBSISTE EL PRINCIPIO DE QUE LAS CAUSAS
DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO SON DE ORDEN PUBLICO Y, POR TANTO, LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZARLAS,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUE SE ALEGUEN O NO EN LOS AGRAVIOS FORMULADOS POR EL APELANTE, YA QUE EL
LEGISLADOR NO HA ESTABLECIDO LIMITE ALGUNO PARA SU APRECIACION.

CONTRADICCION DE TESIS 153/2008-SS. ENTRE LAS SUSTENTADAS POR LOS TRIBUNALES COLEGIADOS NOVENO Y
DECIMO TERCERO, AMBOS EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. 12 DE NOVIEMBRE DE 2008.
MAYORIA DE CUATRO VOTOS. DISIDENTE Y PONENTE: SERGIO SALVADOR AGUIRRE ANGUIANO. SECRETARIO: LUIS
AVALOS GARCIA.

TESIS DE JURISPRUDENCIA 186/2008. APROBADA POR LA SEGUNDA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN SESION
PRIVADA DEL DIECINUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL OCHO.”

Establecido lo anterior, si bien lo que procederia en el presente asunto seria analizar la naturaleza
de la informacién y estudiar el marco juridico aplicable al caso para estar en aptitud de conocer la
competencia del area o areas que por sus funciones pudieran poseer la informacion peticionada, y asi
proceder al estudio de la conducta inicial del Sujeto Obligado, esto es, la falta de respuesta, lo cierto es,
que en el presente asunto no acontecera, pues resultaria ocioso, con efectos dilatorios y a nada practico
conduciria; se dice lo anterior, ya que de la consulta efectuada por este Organo Garante a la solicitud de

acceso en cita, en la Plataforma Nacional de Transparencia, se advirtié que el Sujeto Obligado notificé al

ciudadano la respuesta recaida a la solicitud de acceso marcada con el folio 310574524000005, e hizo
entrega de la misma en el medio peticionado, esto es: “Electronico a través del sistema de solicitudes de

acceso a la informacién de la PNT”, el dia veintiséis de septiembre del afio en curso; por lo que,

resulta indiscutible gue la autoridad responsable, notificé e hizo entrega de la respuesta en el medio de

entrega peticionado, tal como se advirti6 con las capturas de pantalla insertas con anterioridad en el

cuerpo de la presente resolucion.

En ese sentido, si bien el Sujeto Obligado, no dio contestacion en el término procesal

establecido, lo cierto es que, posterior a la presentacion del recurso de revisién notific6 e hizo del

conocimiento del solicitante la respuesta a la solicitud de acceso en cita, en la modalidad de entrega

peticionada, esto es, a través del sistema de solicitudes de acceso a la informaciéon de la Plataforma

Nacional de Transparencia; por lo que, el presente recurso quedd sin materia, pues se tiene plena

certeza que la autoridad responsable se pronuncio sobre la informacion peticionada.

En consecuencia, el Sujeto Obligado con las gestiones efectuadas dej6é sin materia el presente
medio de impugnacion y, por ende, logrd cesar lisa y llanamente los efectos del acto reclamado vy, por
ende, dejo sin materia el presente recurso de revision, actualizdndose asi el supuesto de sobreseimiento
establecido en la fraccién Il del articulo 156 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica, que sefiala lo siguiente:



“ARTICULO 156.- EL RECURSO SERA SOBRESEIDO, EN TODO O EN PARTE, CUANDO, UNA VEZ
ADMITIDO, SE ACTUALICEN ALGUNO DE LOS SIGUIENTES SUPUESTOS.:

Ill. EL SUJETO OBLIGADO RESPONSABLE DEL ACTO LO MODIFIQUE O REVOQUE DE TAL MANERA QUE
EL RECURSO DE REVISION QUEDE SIN MATERIA, O

2]

Sentido: Se Sobresee en el presente recurso de revision interpuesto por el recurrente contra la falta de
respuesta recaida a la solicitud de acceso con folio 310574524000005, por parte del Ayuntamiento de
Buctzotz, por actualizarse en la tramitacién del mismo el supuesto previsto en la fraccién Il del ordinal
156 de la Ley General de la Materia.

Plazo para cumplir e informar lo ordenado: No aplica.

SESION: 02/0CTUBRE/2024
CFMK/MACF/HNM



