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VISTOS: Para resolver el recurso de revisién interpuesto el recurrente, mediante el cual
impugna la respuesta emitida por la Consejeria Juridica, recaida a la solicitud de acceso a la
informacién marcada con el nimero de folio 3105681240000588. - -~ == =~-==-~=-=---cww=--

ANTECEDENTES

PRIMERO. En fecha veintiuno de marzo de dos mil veinticuatro, el ciudadano realizé una
solicitud de acceso a la informacion a la Unidad de Transparencia de la Consejeria Juridica,
registrada con el nimero de folio 310568124000058, en la que se requirio lo siguiente:

“SOLICITO LOS ORGANIGRAMAS AUTORIZADOS DE TODAS LAS AREAS QUE CONFORMAN LA
DEPENDENCIA”

SEGUNDO. En fecha cinco de abril del presente afio, el Sujeto Obligado hizo del conocimiento
del solicitante por la Plataforma Nacional de Transparencia, la respuesta recaida a la solicitud

de acceso que nos ocupa, indicando sustancialmente lo siguiente:

“

DESPUES DE REALIZAR UNA BUSQUEDA EXHAUSTIVA Y RAZONABLE EN LOS ARCHIVOS FiSICOS
ELECTRONICOS QUE CONFORMAN ESTA DIRECCION DE ADMINISTRACION, A LA PRESENTE FEC
DE LA SOLICITUD SE ENCONTRO LA INFORMACION SOLICITADA, EN SU ESTADO ORIGINAL
RELATIVA A LOS ORGANIGRAMAS AUTORIZADOS DE LAS AREAS QUE CONFORMAN LA
CONSEJERIA JURIDICA, HACIENDO UN TOTAL DE 38 FOJAS UTILES, DE LAS CUALES LAS
PRIMERAS 20 SERAN PUESTAS A DISPOSICION DE MANERA GRATUITA EN LAS INSTALACIONES DE
LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA UBICADAS EN LA CONSEJERIA JURIDICA EN LA CALLE 2¢ A
NO.284-B, EDIFICIO ADMINISTRATIVO SIGLO XXI, 3ER. PISO, COLONIA XCUMPICH, MERIDA,
YUCATAN, Y DE LA PAGINA 21 A LA 38 SERAN ENTREGADAS Y REPRODUCIDAS UNA VEZ QUE S&
ACREDITE EL PAGO DE LOS DERECHOS CORRESPONDIENTES, EN TERMINOS DE LOS ARTICULOS
17, 134 Y 141 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESOA LA INFORMACION PUBLICA

”

TERCERO. En fecha ocho de abril del afio que transcurre, el recurrente interpuso recurso de
revision contra la conducta de la Consejeria Juridica, recaida a la solicitud de acceso a |

informacion descrita en el antecedente que precede, sefialando sustancialmente lo siguiente:

« .NO SE ENTREGA LA INFORMACION POR EL MEDIO SOLICITADO. ME PONEN A DISPOSICION 38
PAGINAS(SIC) QUE CLARAMENTE PUEDEN ENVIARME POR MEDIO DE LA PLATAFORMA NACIONAL
DE TRANSPARENCIA ...ME GUSTARIA(SIC) RECIBIR LA INFORMACION POR EL MEDIO SOLICITADO.”

CUARTO. Por auto emitido el dia nueve de abril del afio que acontece, se designo al Doctor er
Derecho, Carlos Fernando Pavén Duran, como Comisionado Ponente para la sustanciacion y
presentacion del proyecto de resolucion del expediente que nos atarfie.

QUINTO. Mediante acuerdo de fecha once de abril del afo en curso, se tuvo por presentado ai
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recurrente, con el escrito sefialado en el antecedente TERCERO, advirtiéndose su intencion de
interponer recurso de revision contra la entrega o puesta a disposicién de informacion en una
modalidad o formato distinto al solicitado, recaida a la solicitud de acceso a la informacion
marcada con el folio 310568124000058, y toda vez que se cumplieron con los requisitos que
establecé el articulo 144 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, en vigor, resulté procedente de conformidad al diverso 143, fraccién VIl de la propia
norma, aunado a que no se actualizé ninguna de las causales de improcedencia de los medios
de impugnacién establecidas en el numeral 155 de la referida Ley, se admitio; finalmente, se
dio vista a las partes para efectos que dentro de los siete dias habiles siguientes a la
notificacion respectiva, rindieran sus alegétos y ofrecieran las pruebas que resultaran
pertinentes; de igual forma, se ordend correr traslado a la autoridad, del medio de impugnacion
en cita para que estuviere en aptitud de dar contestacion al mismo.

SEXTO.:El dia diecisiete de abril de dos mil veinticuatro, se notificd por correo electronico a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia y por el Sistema de Comunicacién entre
Organos Garantes y Sujetos Obligados (SICOM) al particular y a la autoridad recurrida,
respectivamente, el acuerdo sefialado en el antecedente QUINTO.

SEPTIMO. Mediante proveido de fecha veintinueve dc? mayo del afio que transcurre, se fuvo
por presentado al Titular de la Unidad de Transparencia de la Consejeria Juridica, por una

arte con el oficio nimero CJ/CGTAIP/CT-038-24 y documentales adjuntas, a través de los
cuales realizé diversas manifestaciones y rindié alegatos con motivo del presente medio de
impugnacion, derivado de la solicitud de acceso que nos atafie; y en lo que respecta al
recurrente, en virtud que no realizé manifestacion alguna, pues no obraba en autos documental
que asi lo acreditare, se declar6 precluido su derecho; del analisis efectuado a las constancias
remitidas por el Sujeto Obligado, se advirtié su intencién de revocar su conducta inicial, pues
indico que proporciond la informacion en el formato solicitado por el ciudadano, notificandole a
través del correo electrénico que indicare, remitiendo diversas constancias para acreditar su
dicho; en este sentido, a fin de patentizar la garantia de audiencia se considerd pertinente dar
vista al recurrente de las documentales en cuestion, a fin que dentro de tres dias habiles
siguientes a la notificacion del acuerdo que nos atafie, manifestara lo que a su derecho

conviniese, bajo apercibimiento que de no realizarlo se tendria por precluido su derecho.

OCTAVO. En fecha doce de junio del presente afio, se notificd por correo electrénico a través
de la Plataforma Nacional de Transparencia y por el Sistema de Comunicacion entre Organos
Garantes y Sujetos Obligados (SICOM) al particulary a la autoridad recurrida, respectivamente,
el acuerdo sefialado en el antecedente SEPTIMO.

NOVENO. Mediante auto de fecha diez de junio del afio que acontece, atento al estado
procesal que guardaba el expediente y en razén que, por proveido de fecha veintinueve de

mayo del referido afio, se dio vista al recurrente de las constancias remitidas por el Sujeto
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Obligado, se determind la ampliacion del plazo para resolver el recurso 210/2024, por un
periodo de veinte dias habiles mas, contados a partir del dia habil siguiente al fenecimiento del

plazo ordinario, esto a partir del once de junio del afio en cita.

DECIMO. En fecha trece de junio del afio en curso, se notificd por correo electrénico a iravés
de la Plataforma Nacional de Transparencia y por el Sistema de Comunicacion entre Organos
Garantes y Sujetos Obligados (SICOM) al particular y a la autoridad recurrida, respectivamente,
el acuerdo sefialado en el antecedente NOVENO.

. DECIMO PRIMERO. Mediante proveido de fecha veintiuno de junio del afio que transcurre, se
establecié la reasignacién de ponencia de aquellos recursos de revision que correspondieran al
Comisionado, Doctor en Derecho, Carlos Fernando Pavon Durédn; esto, con motivo de la
licencia sin goce de sueldo solicitada por el citado Comisionado, hasta por seis meses, la cual
fue autorizada por acuerdo tomado por el Pleno en sesion de fecha veinte del propio mes y
afio, iniciando a partir del primero de julio del afio que acontece; quedando el presente medio
de impugnacion, a cargo de la Ponencia del Comisionado, Licenciado en Derecho, Mauricic

Moreno Mendoza.

DECIMO SEGUNDO. Mediante proveido de fecha primero de julio de dos mil veinticuiatro, en
virtud que el recurrente no realizé manifestacion alguna con motivo de las vistas que se le gfe

de las constancias remitidas por el Sujeto Obligado, y toda vez que, el término de tres dfas
habiles que le fuere concedido fenecid, se declaré precluido su derecho; en tal sentidoj en
virtud que ya se contaba con los elementos suficientes para resolver, se decreto el cierre de
instruccion del asunto y se hizo del conocimiento de las partes que previa presentacién del
proyecto respectivo, el Pleno del Instituto emitiria resolucion definitiva dentro del término de

diez dias habiles siguientes al de la emision del escrito en cuestion.

DECIMO TERCERO. En fecha tres de julio del afio que transcurre, se notificd por correo
electronico a través de la Plataforma Nacional de Transparencia y por el Sistema de
Comunicacion entre Organos Garantes y Sujetos Obligados (SICOM) al particular y a la

autoridad recurrida, respectivamente, el acuerdo sefialado en el antecedente que precede.
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Que de conformidad con el articulo 10 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Yucatan,, el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a“a
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales, es un organismo publico auténomo,
especializado, independiente, imparcial y colegiado, con personalidad juridica y patrimonic
propios, con plena autonomia técnica de gestion, capacidad para decidir sobre el ejercicio de

los derechos de acceso a la informacion y proteccion de datos personales.
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SEGUNDO. Que el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y.
Proteccion de Datos Personales, tiene como objeto garantizar y promover el acceso a la
informacién puablica que generen y que tengan en su poder las dependencias, entidades y
cualquier otro organismo del gobierno estatal y municipal, o los que la legislacién reconozca
como entidades de interés publico, vigilando el cumplimiento de la Ley de la Materia y
difundiendo la cultura del acceso a la informacion publica.

TERCERO. Que el Pleno, es competente para resolver respecto del recurso de revision
interpuesto contra los actos y resoluciones dictados por los Sujetos Obligados, seguin lo
dispuesto en los articulos 42 fraccion |l de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica.

CUARTO. Del analisis realizado a las constancias que obran en autos del presente expediente,
se ad\;irtig que el ciudadano efectud una solicitud de acceso a la informacion a la Unidad de
Transparencia de la Consejeria Juridica, registrada en la Plataforma Nacional de
Transparencia, con el nimero de folio 310568124000058, en la cual su interés radica en

obtener: “Los organigramas autorizados de todas las éreas que conforman la dependencia.”.

Al respecto, el Sujeto Obligado en fecha cinco de abril de de dos mil veinticuatro, hizo del
onocimiento del ciudadano la respuesta recaida a su solicitud de acceso a la informacion con
folio 310568124000058, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia; inconforme con
esta, el ciudadano interpuso el medio de impugnacion que nos ocupa, resultando procedente
en términos de la fraccion VI del articulo 143 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica, que en su parte conducente establece lo siguiente:

“ARTICULO 143. EL RECURSO DE REVISION PROCEDERA EN CONTRA DE:

Vil.- LA NOTIFICACION, ENTREGA O PUESTA A DISPOSICION DE INFORMACION EN UNA
MODALIDAD O FORMATO DISTINTO AL SOLICITADO;

”»
s

Admitido el presente medio de impugnacién, se corrié traslado al Sujeto Obligado, para
que dentro del término de siete dias habiles siguientes al de la notificacion del referido acuerdo,
manifestara lo que a su derecho conviniera, segtn dispone el articulo 150 fracciones Il y il de
la Ley General de la Materia; siendo el caso, que dentro del término legal otorgado para tales
efectos, el Sujeto Obligado a través de la Unidad de Transparencia responsable rindi¢ alegatos,

advirtiéndose la existencia del acto reclamado.

Ahora bien, en primer término, conviene precisar del analisis efectuado al escrito de
interposicion de fecha ocho de abril del afio dos mil veinticuatro, que el acto reclamado recae

en la notificacion, entrega o puesta a disposicidon de informacion en una modalidad o formato

distinto al solicitado, en razén que, el recurrente manifesté “...no se entrega la informacion por
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el medio solicitado. me ponen a disposicién 38 paginas(sic) que claramente pueden enviarme

por medio de la plataforma nacional de fransparencia ...me gustaria(sic) recibir la informacion
por el medio solicitado.”.

En tal sentido, este Organo Garante de la consulta a la solicitud de acceso que nos
ocupa, en ejercicio de la atribucion prevista en la fraccion XXl del articulo 9 del Reglamento
Interior del Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos
Personales, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, advierte que la intencion del
solicitante es obtener la informacién en medio electrénico, a través del Sistema de

Solicitudes de Acceso a la Informacién de la Plataforma Nacional de Transparencia, v

que le fuera notificada por dicho sistema.

Del analisis efectuado a las constancias que obran en autos y de las que fueron puestas
a disposicion del particular por la Plataforma Nacional de Transparencia, se desprende que el
Sujeto Obligado requirié al area que resulta competente para conocer de la informacion. a
saber: Direccion de Administracion y Finanzas, quien por oficio CJ/DA/OD/238/2024 de
fecha veintiuno de marzo de dos mil veinticuatro, sefial6 lo siguiente:

“Después de realizar una btisqueda exhaustiva y razonable en los archivos fisicos y electréni
conforman esta Direccion de Administracién, a la presente fecha de la solicitud se enconird la
informacién solicitada, en su estado original relativa a los organigramas autorizados de las éréas que
conforman la Consejeria Juridica, haciendo un total de 38 fojas dfiles, de las cuales las primeras 20
serén puestas a disposicion de manera gratuita en las instalaciones de la Unidad de Transparencra
ubicadas en la Consejeria Juridica en la calle 20 A No.284-B, Edificio Administrativo Siglo XXi, 3er.
Piso, Colonia Xcumpich, Mérida, Yucatan, y de la pagina 21 a la 38 serén entregadas y reproducidas
una vez que se acredite el pago de los derechos correspondientes, en términos de los articulos 17,

134 y 141 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica...”.

Continuando con el estudio a las constancias que obran en autos, en especifico las
remitidas por el Sujeto Obligado al rendir alegatos, se advierte que requirié de nueva cueniafa

area competente la Direccion de Administracion y Finanzas, quien por oficio

CJ/DA/OD/349/2024 de fecha veinticinco de abril de dos mil veinticuatro, argument¢ io
siguiente:

“...Se informa que después de realizar una blsqueda exhaustiva y razonable en los archivos fisicos y
electronicos que conforman esta Direccién de Administracion, se encontré la informacién solicitada, en
su estado original, es decir, en los archivos fisicos, por lo que esta direccién procedié a elaborar la

version electrénica de dichos documentos.

Por lo anterior y con fundamento en el articulo 129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica, se entrega en formato PDF el documento que confiene los organigramas
autorizados de fodas las areas que conforman la Consejeria Juridica del Estado de Yucatdn.”.

En tal sentido, se observa que el Sujeto Obligado adjunté diversos archivos en los que se
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Respuesta que fue hecha del conocimiento del ciudadano en fecha veintiséis de abril

de dos mil veinticuatro, a través del correo electrénico que designare en el medio de

impugnacion que nos compete a fin de oir y recibir notificaciones; apoya lo anterior, la captura
de pantalla inserta a continuacion:

Transparencia Consejeria -

De: Traréspézenda Constjeria transparenda somelerh@yrucstangoin
Enviado el viemos, 26 de abril do 2024 14941

Para:

Asunto: Aleance en atencitn al recurso de rovision 21072024

Pates adjuntos: NUEVA HESPUESTA 58.pdf

Estimado solicitante:

En seguimiento 2 la solicltud de acceso s 18 informacidn margeds con o mimer &
folio 310568124000088, motivadora del recurso de revisin seguido baje & noners I
expediente 21072024, ¢sta Unidad de Transparencia de s Consejeria Juridica en aloanss a ba miste -
le adjunta la siguiente documentacién para complementar [o Informado por este sujeto obhigadu. a3
como la nueva respussta remitida porel drea competente.

Garantizando siempre el derecho de acceso a la Informacién que tlenen todos los cludadancs y'ea
observansia a lo que establecen las leyes que rigenia materia.
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Ahora bien, es dable precisar que los supuestos de sobreseimiento deben
examinarse de oficio, sin importar que las partes aleguen o no, y en cualquier instancia
en que se encuentre el proceso, por ser éstos de orden publico y de estudio preferente;
por lo tanto, por cuestién de técnica juridica se procedera al estudio en el presente
asunto de la configuracion de alguno de los supuestos previstos en el articulo 156 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Yucatan. Apoya lo
anterior, lo establecido en la siguiente tesis de jurisprudencia, emitida por el Poder
Judicial de la Federacién que a la letra establece lo siguiente:

“EPOCA: NOVENA EPOCA

REGISTRO: 168387

INSTANCIA: SEGUNDA SALA

TIPO DE TESIS: JURISPRUDENCIA

FUENTE: SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA

TOMO XXVIll, DICIEVBRE DE 2008

MATERIA(S): ADMINISTRATIVA

TESIS: 2A./J. 186/2008

PAGINA: 242

'ACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO

'EDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA. DE OFICIO, LAS CAUSALES DE

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.

DE LOS ARTICULOS 72 Y 73 DE LA LEY DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL

DISTRITO FEDERAL, SE ADVIERTE QUE LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO SE

REFIEREN A CUESTIONES DE ORDEN PUBLICO, PUES A TRAVES DE ELLAS SE BUSCA UN BENEFICIO

AL INTERES GENERAL, AL CONSTITUIR LA BASE DE LA REGULARIDAD DE LOS ACTOS

ADMINISTRATIVOS DE LAS AUTORIDADES DEL DISTRITO FEDERAL, DE MANERA QUE LOS ACTOS

CONTRA LOS QUE NO PROCEDA EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO NO PUEDAN ANULARSE.

AHORA, SI BIEN ES CIERTO QUE EL ARTICULO 87 DE LA LEY CITADA ESTABLECE EL RECURSO DE

. APELACION, CUYO CONOCIMIENTO CORRESPONDE A LA SALA SUPERIOR DE DICHO TRIBUNAL, CON
EL OBJETO DE QUE REVOQUE, MODIFIQUE O CONFIRME LA RESOLUCION RECURRIDA, CON BASE EN
LOS AGRAVIOS FORMULADOS POR EL APELANTE, TAMBIEN LO ES QUE EN ESA SEGUNDA INSTANCIA
SUBSISTE EL PRINCIPIO DE QUE LAS CAUSAS DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO SON DE
ORDEN PUBLICO Y, POR TANTO, LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA __PARA __ANALIZARLAS,
INDEPENDIENTEMENTE DE_QUE SE_ALEGUEN O NO EN LOS AGRAVIOS_FORMULADOS POR EL
APELANTE, YA QUE EL LEGISLADOR NO HA ESTABLECIDO LIMITE ALGUNO PARA SU APRECIACION.
CONTRADICCION DE TESIS 153/2008-SS. ENTRE LAS SUSTENTADAS POR LOS TRIBUNALES
COLEGIADOS NOVENO Y DECIMO TERCERO, AMBOS EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO. 12 DE NOVIEMBRE DE 2008. MAYORIA DE CUATRO VOTOS. DISIDENTE Y PONENTE: SERGIO
SALVADOR AGUIRRE ANGUIANO, SECRETARIO: LUIS AVALOS GARCIA.
TESIS DE JURISPRUDENCIA 186/2008. APROBADA POR LA SEGUNDA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL,
EN SESION PRIVADA DEL DIECINUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL OCHO.”

Establecido lo anterior, si bien lo que procederia en el presente asunto seria analizar la
naturaleza de la informacion y estudiar el marco juridico aplicable al caso para estar en aptitud
de conocer la competencia del drea o areas que por sus funciones pudieran poseer la
informacién peticionada, y estudiar la conducta del Sujeto Obligado, lo cierto es, que en el
presente asunto no acontecera, pues resultaria ocioso, con efectos dilatorios y a nada practico

conduciria; se dice lo anterior, pues en autos consta que el Sujeto Obligado, modifico su
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conducta inicial, haciendo entrega de la informacion solicitada por el ciudadano, inhereme a
‘los organigramas autorizados de todas las éreas que conforman la dependencia’, en la

modalidad electrénica peticionada; misma que le fuera notificada en fecha veintiséis de abril

de_dos mil veinticuatro, a través del correo electronico que proporcionare, tal como se
advierte de la captura de pantalla del acuse de envio, remitida a los autos del expediente que
nos ocupa; lo cual si resulta acertado, pues atendiendo el estado procesal que guarda la
solicitud de acceso con folio 310568124000058, no es posible notificarle ni_poner a su

disposicion informacion por medio de la Plataforma Nacional de Transparencia.

Por todo lo anterior, se advierte que el Sujeto Obligado, con las nuevas gestiones
efectuadas logré modificar su conducta inicial, cesando de manera lisa y llana los efectos del
acto reclamado y, por ende, dejé sin materia el presente recurso de revision, actualizandose asi
el supuesto de sobreseimiento establecido en la fraccion lll del articulo 156 de la Ley Generat
de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica, que sefiala lo siguiente:
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ARTICULO 156. EL RECURSO SERA SOBRESEIDO, EN TODO O EN PARTE, CUANDO, UNA VEZ
ADMITIDO, SE ACTUALICEN ALGUNO DE LOS SIGUIENTES SUPUESTOS:

lil. EL SUJETO OBLIGADO RESPONSABLE DEL ACTO LO MODIFIQUE O REVOQUE DE TAL ERA
QUE EL RECURSO DE REVISION QUEDE SIN MATERIA, O

”

Por lo antes expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en el articulo 151, fraccién |, de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica, y por las razones expuestas en el Considerando CUARTO
de la resolucién que nos ocupa, se Sobresee en el presente Recurso de Revisidn interpuesto
por el recurrente, contra la respuesta emitida por la Consejeria Juridica, recaida a la solicitu
de acceso a la informacién con numero de folio 310568124000058, por actualizarse en la
tramitacion del mismo el supuesto previsio en la fraccion 11l del ordinal 156 de la Ley General
de la Materia.

SEGUNDO.- Con fundamento en lo dispuesto en el parrafo primero del numeral Décimo
Segundo de los Lineamientos Generales para el Registro, Turnado, Sustanciacién Y

Seguimiento a las Resoluciones de los Recursos de Revision Emitidas por el Pleno del

O
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Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de
Datos' Personales, en los Sistemas de Gestion de Medios de Impugnacién y de
Comunicacién entre Organismos Garantes y Sujetos Obligados, se ordena que la
notificacién de la_presente determinacion se realice al particular, a través del correo

electrénico indicado en su escrito inicial, por la Plataforma Nacional de Transparencia.

TERCERO.- Con fundamento en lo previsto en la fraccién VIl del Centésimo Trigésimo
Quinto de los Lineamientos para la Implementacién y Operacion de la Plataforma

Nacional de Transparencia, se ordena que las notificacién de la presente determinacion

se realice al Sujeto Obligado, a través del Sistema de Comunicacioén entre Organos

Garantes y Sujetos Obligados (SICOM).

CUARTO.- Se hace del conocimiento de la parte recurrente que, en caso de encontrarse
insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de impugnarla ante el Instituto de
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales
o ante el Poder Judicial de la Federacion, de conformidad a lo establecido en el articulo 159 de
la Ley ‘General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi como lo dispuesto en e
articulo 85 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Yucatan.

QUINTO.- Camplase.

1

Asi lo resolvieron por unanimidad y firman tnicamente, la Maestra, Maria Gilda Segovia Chab,
y el Licenciado en Derecho, Mauricio Moreno Mendoza, Comisionada Presidenta y
Comisionado, respectivamente, del Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Inforﬁacién
Publica y Proteccién de Datos Personales, a fin que se garantice el derecho de acceso a la
informacioén, la proteccion de datos personales, la institucionalidad, la regularidad y la
continuidad del funcionamiento de este Instituto, asi como lograr una mayor eficacia en el
desarrollo de las actividades sustantivas del Organo Colegiado de este Instituto y asi garantizar
el derecho de toda persona de recibir justicia de manera pronta, expedita, completa e imparcial;
lo anterior, con fundamento en el articulo 9, fraccion XVIil, del Reglamento Interior del Instituto
Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales, y
los diversos 146 y 150 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica,
fungiendo como Ponente del presente recurso de revision, el citado Moreno Mendoza, en
sesion del dia cuatro de julio de dos mil veinticuatro, en virtud de lo establecido por acuerdo de
fecha veintiuno de junio del afio que transcurre, en el cual se autorizé la reasignacion de los

proyectos de resolucion correspondiente a los medios de impugnacion que fueron asignados al

10



) Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacisn Pablica
@ y Proteccion de Datos Personales

EXPEDIENTE: 210/2024.
Doctor en Derecho, Carlos Fernando Pavon Duran, y que a la fecha de inicio de su licencia no
hubieren sido resueltos.

LIC. MAURICIO MORENO MENDOZA
COMISIONADO
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